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भऴयमका 

भारतीय संविधान के तहत देश में न्याय, स्वतंत्रता, समानता और भाईचारे को सुवनवित करने के विए राज्य की 

प्राथवमक वजमे्मदारी है। राज्य व्यक्तियो ंके मौविक अवधकारो ंकी रक्षा करने और राज्य के नीवत वनदेशक वसद्ांतो ंको िागू 

करने के विए बाध्य है। राज्य को अपनी वजमे्मदाररयो ंसे बचने से रोकने के विए, भारतीय संविधान ने राज्य के कायों की 

समीक्षा (ररवू्य) करने के विए न्यायािय की अंतवनिवहत (इने्हरेंट) शक्तियां प्रदान की हैं। इस संदभि में, भारतीय न्यायपाविका 

को भारतीय संविधान का रक्षक और संरक्षक माना गया है। 

अपने संिैधावनक दावयत्व का पािन करते हुए, भारतीय न्यायपाविका ने राज्य के अन्यायपूणि , अवििेकी 

(अनरीजनेबि) और अनुवचत कायों या वनक्तियता (इनैकं्शस) से जब भी आिश्यक हो, व्यक्तियो ंके मौविक अवधकारो ंका 

सविय रूप से बचाि वकया है। मानिावधकारो ं को कायम रखते हुए न्यायपाविका ने न्यावयक सवियता के मामिे में , 

कायिस्थि में मवहिाओ ंके अवधकारो ंकी रक्षा से िेकर सतत (ससे्टनेबि) विकास के मूिभूत वसद्ांतो ंको िागू करने तक 

एक िंबा सफर तय वकया है। 

न्याययक सयियता कल उत्पयि और यिकास  

न्यावयक सवियता का वसद्ांत यूनाइटेड वकंगडम में न्यावयक समीक्षा (जू्यवडवशयि ररवू्य) प्रविया के दौरान उभरा 

था। विवटश संविधान एक अविक्तखत संविधान का उदाहरण है जो न्यावयक सवियता की अनुमवत देता है। सु्टअटि  के 

शासनकाि (1603-1688) के दौरान, अविक्तखत संविधान ने न्यावयक समीक्षा की संभािना पैदा की, और इस तरह न्यावयक 

सवियता का जन्म हुआ। 

न्यावयक समीक्षा वसद्ांत की स्थापना 1610 में न्यायधीश एडिडि कोक ने की थी। थॉमस बोनहम बनाम कॉिेज 

ऑफ वफवजवशयन (1610) के मामिे में, उन्होनें वनणिय विया वक संसद द्वारा पाररत कोई भी कानून जो सामान्य कानून या 

तकि  के क्तखिाफ है, उसकी समीक्षा की जा सकती है और उसको न्यायाियो ंद्वारा शून्य घोवित वकया जा सकता है। न्यावयक 

समीक्षा के इस वसद्ांत और, तदनुसार, न्यावयक सवियता का समथिन सर हेनरी होबाटि ने वकया, जो 1615 में आम दिीिो ं

की अदाित के मुख्य न्यायाधीश के रूप में सर एडिडि कोक के उत्तरावधकारी बने। 

न्यावयक समीक्षा के विचार से जुडा पहिा महत्वपूणि मामिा मैडबरी बनाम मैवडसन (1803) का था, वजसमें यूएस 

के सिोच्च न्यायािय ने स्पष्ट रुप से 1801 के न्यायपाविका अवधवनयम के कुछ प्रािधानो ंको   असंिैधावनक घोवित वकया 

था। अमेररकी इवतहास में पहिी बार, वकसी अदाित ने कानून के एक टुकडे को असंिैधावनक घोवित वकया था। चंूवक 

सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक संघीय (फैडरि) न्यायाियो ं के पास असंिैधावनक कानूनो ंको अमान्य करने का 

अवधकार है, इसविए न्यावयक समीक्षा ने संयुि राज्य में िोकवप्रयता हावसि की है। 

न्याययक सयियता क्या है?  

‚न्यावयक सवियता‛ की अिधारणा ‚न्यावयक संयम (जू्यवडवशयि ररस्टर ेंट)‛ के विचार का विरोध करती है। इन 

दोनो ंशब्ो ंका उपयोग अक्सर न्यावयक शक्ति की मुखरता (असवटिनेनेस) का िणिन करने के विए वकया जाता है, और 

इनका उपयोग व्यक्तिगत और व्यािसावयक विचारो ं के दृवष्टकोण से भी वकया जाता है, वजससे अदाितें उवचत भूवमका 

वनभाने के विए वकसी एक विचार की ओर झुक जाती हैं। ‚न्यावयक सवियता,‛ ‚न्यावयक सिोच्चता (सुप्रीमेसी),‛ ‚न्यावयक 
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वनरपेक्षता (एब्सोलू्यवटज्म),‛ ‚न्यावयक अराजकता (एनाकी),‛ और अन्य शब् अक्सर संयुि राज्य अमेररका में एक दूसरे 

के स्थान पर उपयोग वकए जाते हैं। ‚न्यावयक सवियता‛ शब् को आनुभाविक (एंपायररकि) भी माना जाता है। इसका 

तात्पयि यह है वक न्यायाधीशो ंका प्रदशिन उनकी विचारधाराओं, विचारो,ं मूल्यो ंऔर रुवचयो ंपर आधाररत होता है। 

समकािीन वनवित शब्ो ंमें, न्यावयक सवियता को अक्सर संविधान की सीमाओ ंके भीतर िोकतांवत्रक शक्ति का 

उपयोग करके कायिकारी गिवतयो ंको ठीक करने के तरीके के रूप में देखा जाता है। ऐसा कहा जाता है वक न्यावयक 

सवियता न्यायाधीशो ंको उनकी पारंपररक भूवमका के अिािा, देश के नागररको ंकी ओर से व्यक्तिगत नीवत वनमािताओ ं

और स्वतंत्र टर स्टी के रूप में कायि करने का अवधकार देती है। सामान्य तौर पर, न्यावयक सवियता सभी तीन महत्वपूणि 

सं्तभो ंके कुशि समन्रय (कोऑवडिनेशन) को सुवनवित करने के विए कायिकारी या विधायी शाखाओ ंद्वारा की गई गिवतयो ं

को ठीक करने में न्यायपाविका की सविय भूवमका को संदवभित करती है। 

ऊपर की चचाि स्पष्ट रूप से दशािती है वक ‚न्यावयक सवियता‛ शब् एक व्यापक अिधारणा को संदवभित करता 

है। िाक्ांश का अथि अस्पष्ट है। इसविए इन सबको एक संवक्षप्त पररभािा में जोडना असंभि है। न्यावयक सवियता को 

पररभावित करने और समझने के कई तरीके हैं। सिोच्च न्यायािय और उच्च न्यायाियो ंके न्यायाधीशो ंने वपछिे कुछ ििों 

में कई वििादास्पद (कंटेंवशयस) फैसिे वदए हैं, वजन्होनें बहस छेड दी है। हािााँवक, यह अभी भी स्पष्ट नही ंहै वक ‚न्यावयक 

सवियता‛ शब् का अथि क्ा है। 

भारत में न्याययक सयियता का यिकास 

आजादी के बाद के शुरुआती ििों में, भारत की अदाितें प्रकृवत में तकनीकी थी।ं यद्यवप न्याय का ि्ष्य  हमेशा 

इस मूिभूत पहिू से मेि नही ंखाता था वक अदाितें कैसे काम करती हैं , न्यायपाविका उन प्रवियाओ ंका पािन करने के 

विए अवधक वचंवतत थी जो इससे अपेवक्षत थी।ं दूसरे शब्ो ंमें कहें तो, उस समय के अवधकांश न्यायाधीश उतने रचनात्मक 

नही ंथे और उन्होनें न्याय के ि्ष्य  को पूरा करने के तरीको ंकी तिाश करने की जहमत नही ंउठाई , वजसके विए िे उन 

पदो ंपर थे। विवटश साम्राज्य और एक नए स्वतंत्र भारत में कुछ न्यायाधीश वनणिय जारी करने के विए अपने रासे्त से हट गए 

वजन्हें अब न्यावयक सवियता का मूिभूत उदाहरण माना जाता है। 

न्याययक सयियता के प्रारंयभक मामले  

न्यावयक सवियता की शुरुआत 1893 में हुई थी जब इलाहाबाद उच्च न्यायालय के न्यायमऴयति महमऴद ने एक 

असहमवतपूणि वनणिय जारी वकया वजसने भारत में सवियता के बीज बोए। इस मामिे में एक विचाराधीन (अंडर टर ायि) 

व्यक्ति शावमि था जो कानूनी प्रवतवनवधत्व का खचि िहन नही ंकर सकता था। अपनी असहमवतपूणि राय में, उन्होनें इस 

वनयम की आिोचना की ओर कहा वक अपीि पूरी तरह से इस आधार पर खाररज कर दी जानी चावहए वक अपीिकताि 

अंगे्रजी में ररकॉडि के अनुिाद और छपाई के विए भुगतान करने में असमथि है। यह गंभीर रूप से क्षवतग्रस्त विचाराधीन 

कैवदयो ंकी रक्षा के विए वकसी प्रकार की सवियता के समान था। हािााँवक, यह पीठ पर अंगे्रजी न्यायाधीशो ंके साथ अच्छी 

तरह से नही ंबैठा, न्यायाधीश महमूद को अदाित में इन युक्तियो ंका उपयोग करने के विए इस्तीफा देने के विए मजबूर 

होना पडा। 

इसके अिािा, भारत में न्यावयक सवियता की अिधारणा ने 1960 के दशक के अंत या 1970 के दशक की 

शुरुआत में और अवधक कििण (टर ेक्शन) प्राप्त वकया, जब श्रीमती इंवदरा गांधी ने प्रधानमंत्री के रूप में कायि वकया और 

मोहन कुमारमंगिम, एक प्रवसद् अवधििा और कानूनी विद्वान, ने कें द्रीय मंत्री के रूप में कायि वकया। समाज के गरीब 

िगों के वहतो ंकी बेहतर सेिा करने के विए, स्वगीय श्रीमती इंवदरा गांधी ने अपने पसंदीदा नारे, ‚गरीबी हटाओ‛ को व्यिहार 

में िाने का प्रयास वकया, पूिि राजाओ ंको वदए गए वप्रिी पसि और विशेिावधकारो ंको समाप्त कर वदया और स्वतंत्र भारत की 

ररयासतो ंके राजकुमारो ंऔर 14 प्रमुख बैंको ंका राष्टर ीयकरण वकया गया हािााँवक, रूव़ििादी (कंजरिेवटि) न्यायपाविका ने 

इसे व्यक्तिगत रूप से विया और इसके प्रयासो ंको पिट वदया।  

श्रीमती इंवदरा गांधी ने वप्रिी पसि उनू्मिन (एबोविशन) और बैंको के राष्टर ीयकरण के मामिो ंमें भारत के सिोच्च 

न्यायािय के फैसिे को न्यावयक अवतरेक (ओिररीच) के उदाहरण के रूप में देखते हुए दृ़िता से और स्पष्ट रूप से जिाब 

वदया। श्री कुमारमंगिम की वसफाररश पर, यह माना जाता है वक पूिोि मामिो ंमें बहुमत के वनणियो ंमें भाग िेने िािे 

रूव़ििादी और िररष्ठ (सीवनयर) सिोच्च न्यायािय के न्यायाधीशो ंको भारत के मुख्य न्यायाधीश के पद पर वनयुक्ति के विए 

पाररत वकया गया था। असंतुष्ट न्यायाधीश, श्री ए.एन रे की वनयुक्ति, जो िररष्ठता की पंक्ति में चौथे स्थान पर थे, तीन िररष्ठ 

न्यायाधीशो ंको (न्यायधीश हेगडे, शेित और ग्रोिर) के इस्तीफे का कारण बने। इसने न्यावयक सवियता के वसद्ांत की नीिं 

के रूप में कायि वकया, जो कायिपाविका और न्यायपाविका के बीच वििाद के पररणामस्वरूप उभरा था। 
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इस संबंध में पहिा ऐवतहावसक मामिा ए.के गोपािन बनाम मद्रास राज्य (1950) का था, वजसमें यह वनधािररत 

करने के विए एक ररट दायर की गई थी वक क्ा वबना मुकदमे के वहरासत में रखना अनुचे्छद 14, 19, 21 और 22 के तहत 

मौविक अवधकारो ंका उलं्लघन है। सिोच्च न्यायािय ने कहा वक विक्तखत संविधान में न्यावयक समीक्षा का अवधकार है। 

हािांवक चुनौती असफि रही, इसने एक नई कानूनी प्रिृवत्त शुरू की जो उसके बाद के ििों में स्पष्ट हो गई। 

पे्रस कल स्वतंत्रता 

सकि नू्यजपेपसि प्राइिेट विवमटेड बनाम भारत संघ (1962), में सरकार ने समाचार पत्र अवधवनयम 1956 और 

1960 के आदेश के अनुसार समाचार पत्र की कीमत के संबंध में पृष्ठो ंकी संख्या को विवनयवमत (रेगूिेट) करने की मांग 

की। सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक समाचार पत्र अन्य व्यिसायो ंके समान वनयमो ंके अधीन नही ंहो सकते क्ोवंक 

िे विचारो ंऔर सूचनाओ ंके आदान-प्रदान के विए एक मंच के रूप में कायि करते है। इस वनणिय ने संविधान के अनुचे्छद 

19(1)(a) द्वारा प्रदत्त अवभव्यक्ति की स्वतंत्रता की सुरक्षा को व्यापक बनाया। 

आरक्षण नलयत 

बािाजी बनाम मैसूर राज्य (1963) के मामिे में, सिोच्च न्यायािय ने तकि  वदया वक आवथिक वपछडापन 

(बैकिडिनेस) सामावजक वपछडेपन का मूि कारण था। न्यायािय ने जावत को िगि से अिग वकया और फैसिा सुनाया वक 

जावत का इसे्तमाि वपछडेपन का आकिन करने के विए नही ंवकया जाना चावहए। इसके अवतररि , यह वनणिय विया गया 

वक आरवक्षत िगि का कुि प्रवतशत 50% से अवधक नही ंहोना चावहए। और यह वनणिय विया गया वक अनुचे्छद 14 के साथ-

साथ अनुचे्छद 15 और 16  के उपसमुच्चय (सबसेट्स) का भी पािन वकया जाना चावहए। वचत्रिेखा बनाम मैसूर राज्य 

(1964) के मामिे में न्यायािय द्वारा आरक्षण पर इसी तरह की सीमाएं िगाई गई थी।ं 

संभायित अयधयनणिय (प्रोसे्पऱिि ओिररूयलंग) का यसद्ांत 

संभावित अवधवनणिय का वसद्ांत पहिी बार अमेररकी कानूनी प्रणािी में उपयोग वकया गया था इसमें कहा गया है 

वक वकसी विवशष्ट मामिे में वकया गया वनणिय केिि भविष्य को प्रभावित करेगा और वपछिे वनणियो ं पर इसका कोई 

पूििव्यापी (रेटर ोसे्पक्तिि) प्रभाि नही ंहोगा। गोिकनाथ बनाम पंजाब राज्य (1971) में, भारत के सिोच्च न्यायािय ने संविधान 

के 17िे संशोधन की संिैधावनक िैधता को संबोवधत करते हुए ‚संभावित अवधवनणिय‛ का विचार आया और यह वनधािररत 

वकया वक संसद के पास वकसी के भी मौविक अवधकार को कम करने के विए या संविधान के भाग III में संशोधन करने का 

अवधकार नही ंहै। 

मऴल संरचना का यसद्ांत 

केशिानंद भारती बनाम केरि राज्य (1973) के मामिे में सिोच्च न्यायािय ने एक वनणिय जारी वकया वजसे 

भारतीय संिैधावनक न्यायशास्त्र (जू्यररसू्प्रडेंस) में एक महत्वपूणि क्षण माना जाता है। संविधान के अनुचे्छद 368 द्वारा प्रदत्त 

संशोधन शक्ति के दायरे को संबोवधत करते हुए, न्यायािय ने ‚मूि संरचना‛ के वसद्ांत को विकवसत वकया। 7:6 की बहुमत 

से, 13 न्यायाधीशो ंकी एक खंडपीठ (कॉन्स्टीटू्यशनि बेंच) ने फैसिा सुनाया वक संसद के पास संविधान में संशोधन करने 

की व्यापक शक्तियााँ हैं, िेवकन उस शक्ति को संविधान के बुवनयादी ढांचे को कम या नष्ट नही ंकरना चावहए। 

बंदल प्रत्यक्षलकरण (हैयबयस कार्िस) मामला  

ए.डी.एम जबिपुर बनाम वशिकांत शुक्ला (1976) का मामिा, वजसमें अनुचे्छद 21 िाया गया था, वजसके 

पररणामस्वरूप न्यावयक सवियता के संबंध में सिोच्च न्यायािय का सबसे वििादास्पद वनणिय हुआ। ए.डी.एम जबिपुर के 

मामिे की सुनिाई करने िािी पीठ की बहुमत ने माना वक गंभीर आपात क्तस्थवत के मामिो ंमें , जैसे वक 1975 और 1977 

के बीच मौजूद थे, एक कानूनी प्रविया स्थावपत की जा सकती थी, वजसके बाद मानि जीिन भी छीना जा सकता था। 

हािााँवक, वनणिय विखने िािे न्यायमूवति चंद्रचूड को सरकार समथिक राय विखने के विए आिोचना का सामना करना पडा, 

िेवकन उन्होनें जो कानूनी वसद्ांत वदया िह न्यावयक सवियता का उदाहरण था। न्यायमूवति चंद्रचूड ने इस तरह से अनुचे्छद 

21 की व्याख्या की है और देश की संप्रभुता (सोिरेविटी) अगर इसे आंतररक या बाहरी आिमण से खतरा है को बनाए 

रखने के विए स्वीकृवत की आिश्यकता िािे कानून की िैधता को बरकरार रखा है। 

कळ छ अन्य मामले 

 मेनका गांधी बनाम भारत संघ (1978) के मामिे में, मेनका गांधी ने तकि  वदया वक सरकार ने उनका पासपोटि 

जब्त करके उनकी व्यक्तिगत स्वतंत्रता का उलं्लघन वकया है। अदाित ने फैसिा सुनाया वक पासपोटि की जब्ती 

गैरकानूनी थी। इस मामिे में ए.के गोपािन  िािे मामिे के फैसिे को सिोच्च न्यायािय ने पिट वदया, वजससे 

अनुचे्छद 14 और 21 के तहत व्यक्तिगत स्वतंत्रता की िैधता सुवनवित हो गई। 



4 | ©BNPH||Bihar Naman GS, 3rd Floor, A.K. Pandey Building, Road No.- 2, Rajendra Nagar, Patna- 
800016, Mob.- 8368040065. www.biharnaman.in, Telegram - https://t.me/biharnaman 
 

 वमनिाि वमल्स बनाम भारत संघ (1980) में , सिोच्च न्यायािय ने केशिानंद भारती के फैसिे को पिटने और 

संविधान में अपनी पसंद के अनुसार संशोधन करने के विए अप्रवतबंवधत (अनरेक्तस्टर ि) शक्ति को हडपने िािे 

सरकार के प्रयास को खाररज कर वदया। नतीजतन, अदाित ने फैसिा वकया वक न्यावयक समीक्षा कानूनी प्रणािी 

का एक अवनिायि वहस्सा है और संसद को पहिे दी गई सीवमत शक्तियो ंके दायरे को व्यापक बनाने की अनुमवत 

नही ंहै। 

इसके अिािा, भारत के न्यावयक सवियता के जनक न्यायमूवति पी.एन भगिती ने हुसैनारा खातून बनाम गृह 

सवचि, वबहार राज्य (1979), और खत्री बनाम वबहार राज्य (1981) सवहत कई फैसिो ं में अिधारणा को मजबूत 

वकया। इसने इसे पूणि न्याय सुवनवित करने के विए न्यायाधीशो ंके हाथो ंमें एक उपकरण के रूप में इसे्तमाि करने का 

मागि प्रशस्त वकया। 

इस प्रकार, भारत में न्यावयक सवियता के विकास को तीन व्यापक चरणो ंमें विभावजत वकया जा सकता है:  

1. 1950-1970: शास्त्रीय (क्लावसकि) न्यायपाविका का काि, जो वकसी भी प्रकार की सवियता में संिि नही ंथा। 

2. 1970-2000: िह अिवध वजसमें न्यायपाविका और न्यायाधीशो ं ने न्यावयक सवियता की अिधारणा को स्थावपत वकया 

और इसने िोकवप्रयता हावसि की।  

3. 2000-अब तक: न्यावयक सवियता विकवसत हुई है और विवभन्न पहिुओ ं को शावमि वकया है, िेवकन यह न्यावयक 

अवतरेक से भी प्रभावित हुई है। 

भारत में सिोच्च न्यायालय और उच्च न्यायालयो ंकल संिैधायनक शऱियां  

न्यावयक सवियता राज्य के कायों की जांच करने के विए न्यायाियो ंके अवधकार का उपयोग करने की प्रथा है। 

भारतीय संविधान के अनुचे्छद 32 और 226 के अनुसार सिोच्च न्यायािय और उच्च न्यायािय के पास वकसी भी विधायी, 

कायिकारी या प्रशासवनक कारििाई को असंिैधावनक और शून्य मानने की शक्ति है। भारतीय संविधान के मूि प्रािधानो ंमें से 

एक न्यावयक समीक्षा का अवधकार है। 

भारतलय संयिधान का अनळचे्छद 32  

भारतीय संविधान के अनुचे्छद 32 में यह प्रािधान है वक प्रते्यक व्यक्ति को अपने मौविक अवधकारो ंके प्रितिन 

(एनफोसिमेंट) के विए भारत के सिोच्च न्यायािय में सीधे मामिा दजि करने का अवधकार है। अनुचे्छद 32 के तहत वकसी 

भी मौविक अवधकार को सिोच्च न्यायािय द्वारा जारी आदेश या ररट द्वारा िागू वकया जा सकता है। 

सिोच्च न्यायािय ने उििरक (फवटििाइजर) वनगम कामगार संघ बनाम भारत संघ (1981) में कहा वक अनुचे्छद 32 द्वारा 

प्रदान वकया गया सिोच्च न्यायािय का अवधकार भारतीय संविधान के मौविक ढांचे का एक महत्वपूणि वहस्सा है क्ोवंक 

‚जब मौविक अवधकारो ंका उलं्लघन होता है तो उनके प्रितिन के विए प्रभािी उपाय  प्रदान वकए वबना मौविक अवधकार 

प्रदान करना अथिहीन है।‛ आपात क्तस्थवत में भी इसे वनिंवबत नही ंवकया जा सकता है। कई मामिो ंमें , सिोच्च न्यायािय ने 

साििजवनक कतिव्यो ंका पािन करने िािी वनजी संस्थाओ ंके सामने आने पर भी मौविक अवधकारो ंको बनाए रखने के विए 

अनुचे्छद 32 की एक बहुत ही उदार (विबरि) व्याख्या का उपयोग वकया है। 

भारतलय संयिधान का अनळचे्छद 226 

भारतीय संविधान के अनुचे्छद 226 में यह प्रािधान है वक उच्च न्यायाियो ंको मूि अवधकारो ंऔर अन्य कानूनी 

अवधकारो ंके प्रितिन के विए कोई उपयुि आदेश या ररट जारी करने की शक्ति है। इस मामिे में , ऐसा प्रतीत होता है वक 

अनुचे्छद 226 के तहत उच्च न्यायािय का अवधकार के्षत्र अनुचे्छद 32 के तहत सिोच्च न्यायािय के अवधकार के्षत्र से परे है। 

अनुचे्छद 32 और 226 भारतीय संविधान की नीिं बनाते हैं। इसके अिािा, उच्च न्यायािय को अनुचे्छद 227 द्वारा वनचिी 

न्यायाियो,ं न्यायावधकरणो ं(वटर बु्यनि) और विशेि न्यायाियो ंपर भी अवधकार वदया गया था। 

भारतलय संयिधान का अनळचे्छद 136 

इसके अिािा, सिोच्च न्यायािय भारतीय संविधान के अनुचे्छद 136 के तहत वकसी भी कारण या मामिे में वकसी 

भी अदाित या न्यायावधकरण द्वारा वकए गए वकसी भी वनणिय, वडिी,वनधािरण, सजा या आदेश की अपीि करने के विए 

विशेि अनुमवत दे सकता है। उन क्तस्थवतयो ं में जहां गंभीर अन्याय हुआ है या कोई महत्वपूणि कानूनी मुद्दा है, सिोच्च 

न्यायािय अपने अवद्वतीय अवधकार का उपयोग करता है। 

अनुचे्छद 136 द्वारा प्रदान वकए गए वििेकाधीन अवधकार के साथ, न्याय, समानता और अचे्छ वििेक के अनुसार 

एक मामिे का फैसिा वकया जा सकता है। हािांवक, इसे सािधानी के साथ इसे्तमाि करने की जरूरत है। प्रीतम वसंह 

बनाम राज्य (1950) में, सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक अनुचे्छद 136 द्वारा दी गई व्यापक वििेकाधीन शक्ति का 

उपयोग केिि असाधारण पररक्तस्थवतयो ंमें वकया जाना चावहए।  
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इसके अवतररि, सिोच्च न्यायािय ने रूपा अशोक हुराि बनाम अशोक हुराि (2002) के मामिे में यह बहस करते 

हुए उपचारात्मक यावचका का विचार बनाया, वक क्ा सिोच्च न्यायािय के अंवतम वनणिय के बाद भी पीवडत व्यक्ति को 

राहत का कोई अवधकार है। 

भारतलय संयिधान का अनळचे्छद 142 

भारतीय संविधान का अनुचे्छद 142, जो सिोच्च न्यायािय को मामिे में पूणि न्याय सुवनवित करने के विए आदेश 

जारी करने का अवधकार देता है, न्यावयक सवियता के संबंध में सबसे महत्वपूणि प्रािधान है। एम वसद्दीक (डी) न्यावयक 

प्रवतवनवध द्वारा बनाम महंत सुरेश दास और अन्य (2019) वजसे राम जन्मभूवम/ बाबरी मक्तिद मामिे के रूप में भी जाना 

जाता है, में सिोच्च न्यायािय ने इिाहाबाद उच्च न्यायािय (2010) के फैसिे को भारतीय संविधान के अनुचे्छद 142 के 

अनुसार उिट वदया, यह ऐसे आदेश का एक उदाहरण है । 

भारत के सिोच्च न्यायािय के पास भारतीय संविधान के अनुचे्छद 142 के तहत कानून बनाने का अवधकार है, 

इस तथ्य के बािजूद वक भारत की संसद ऐसा करने का प्राथवमक अवधकार रखती है। यह आदेश तब तक प्रभािी रहेगा 

जब तक संसद समस्या के समाधान के विए कानून पाररत नही ंकर देती, िेवकन यह ध्यान वदया जाना चावहए वक इस 

अनुचे्छद को तब िागू वकया जा सकता है जब कानून में कोई अंतर हो या आदेश जनवहत में हो। 

न्यावयक सवियता के उले्लखनीय रूप  

जनयहत यायचका का आयिष्कार  

िी.आर कृष्णा अय्यर, पी.एन भगिती, वचन्नप्पा रेड्डी और डी.ए देसाई जैसे न्यायाधीशो ं ने न्यावयक सवियता का 

समथिन वकया और िोगो ंके मौविक अवधकारो ंको संबोवधत करते हुए कई फैसिे जारी वकए। अक्सर यह दािा वकया जाता 

है वक जनवहत यावचका का विकास और िोकस स्टैंडी शासन का उदारीकरण न्यावयक सवियता की जडें हैं। िोकस स्टैंडी 

की कठोरता को कम करके उनके विए न्याय सुवनवित करके उत्पीवडत, गरीब और जरूरतमंदो ंको सशि बनाने के 

महान ि्ष्य  के साथ जनवहत यावचका की कल्पना की गई थी।  

1970 के दशक से, सिोच्च न्यायािय ने उन िोगो ंसे भी िास्तविक मामिो ंको स्वीकार वकया है जो प्रभावित नही ं

हैं। जनवहत यावचका में उन क्तस्थवतयो ं को शावमि वकया गया है वजनमें आवधकाररक उदासीनता (इंवडफरेंस) के 

पररणामस्वरूप आम जनवहत का उलं्लघन या नुकसान हुआ है और इन मामिो ंमें वकए गए वनणिय न्यावयक सवियता के 

दायरे में आते हैं। जनवहत यावचका उन िोगो ंके बडे समूह के विए न्याय की गारंटी देती है वजनके पास इसकी पहंुच नही ं

है। भारत में, सामावजक कायिकतािओ ंऔर जनवहत यावचकाकतािओ ंने उत्पीवडत, िंवचत और शोवित िगों के कल्याण को 

सुवनवित करने के उपायो ंकी िकाित करने में सविय रूप से उच्च न्यायपाविका का समथिन वकया है। 

न्यायपाविका सामावजक-आवथिक क्तस्थवतयो ं को प्रभावित करने की क्षमता के साथ एक सुधारक के रूप में 

विकवसत हुई है। जनवहत यावचकाएं इस बात का अििोकन (ओिरवू्य) प्रदान करती हैं वक कैसे सविय भारतीय अदाितें 

समाज को बदिने के विए काम करती हैं। अब तक, सिोच्च न्यायािय ने बच्चो ंऔर मवहिाओं, समाज में उत्पीवडत और 

कमजोर समूहो,ं बंधुआ मजदूरी, आकक्तिक (कैजूअि) श्रम, मानवसक और शारीररक रूप से विकिांग, विचाराधीन 

कैवदयो,ं बंवदयो,ं और वहरासत में रखे गए दोिी व्यक्तियो ंके अवधकारो ंऔर इस तरह के मुद्दो ंपर विचार वकया है।  

जनयहत यायचकाओ ंर्र न्याययक यनणिय 

1. साििजवनक महत्व के मामिो ंको सीधे सिोच्च न्यायािय में िे जाने की प्रथा महाराज यसंह बनाम उिर प्रदेश राज्य 

(1976) के मामिे से शूरु हुई इस मामिे में, अदाित ने सहमवत व्यि की वक कानूनी क्तस्थवत की कमी ऐसे मामिे को 

खाररज करने के विए पयािप्त नही ंहोगी जहां समुदाय को नुकसान पहंुचाया गया हो। ‚पीआईएि‛ शब् का इसे्तमाि पहिी 

बार उििरक वनगम कामगार यूवनयन मामिे में न्यायमूवति अय्यर और भगिती द्वारा वकया गया था। न्यायािय के वनणिय में 

उन यावचकाओ ंका भी उले्लख वकया गया था जो पत्र के रूप में प्रसु्तत की गई थी,ं वजसमें पत्र-के्षत्रावधकार था। 

2. हुसैनारा खातऴन बनाम यबहार राज्य (1979) में, जेि में विचाराधीन कैवदयो ंके आसपास की पररक्तस्थवतयो ंके बारे में 

अखबारो ंके िेखो ंके जिाब में सिोच्च न्यायािय में एक यावचका दायर की गई थी। कुछ प्रवतिादी पहिे ही उस अपराध के 

विए  उन्हें वहरासत में विया गया था अनुमवत से अवधक समय दे चुके थे अवधक बोझ िािी न्यायपाविका के समक्ष मामिे 

ििों से िंवबत थे, और वजन पर मुकदमा चि रहा था िे जमानत प्राप्त करने में असमथि थे क्ोवंक उनके पास बांड और 

जमानत के रूप में भुगतान करने के विए पयािप्त धन नही ंथा। एक ररट के रूप में, यावचका को मंजूरी दी गई थी। यवद िे 

आिश्यक जमानत रावश जुटाने में असमथि थे, तो न्यायमूवति भगिती और पीठ के अन्य न्यायाधीशो ंने व्यक्तिगत बांड पर 

उनकी ररहाई को अवनिायि कर वदया। उन्होनें दािा वकया वक यह एक त्वररत परीक्षण एक मौविक अवधकार था वजसे पैसे 

के कारण प्रवतबंवधत नही ंवकया जा सकता था। कानूनी प्रवतवनवधत्व तक अप्रवतबंवधत पहंुच का अवधकार जीिन के अवधकार 
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और व्यक्तिगत स्वतंत्रता के अवधकार दोनो ंपर अदाित के फैसिे का वहस्सा है। इस फैसिे के साथ , न्यावयक प्रणािी ने 

एक खामी को ठीक कर वदया और तब से इस तरह के विचाराधीन कैवदयो ंका सामना करने िािे हजारो ंिोगो ंको जमानत 

वमि चुकी है। 

3. एस.र्ल गळप्ता बनाम भारत संघ (1982) में अदाित ने कई नागररको ंके सामने आने िािी प्रवतकूि पररक्तस्थवतयो ंको 

भी स्वीकार वकया और फैसिा सुनाया वक पयािप्त रुवच और ईमानदार इरादे िािा कोई भी व्यक्ति अपनी ओर से अदाित 

में यावचका दायर कर सकता है। उन्होनें तकि  वदया वक अदाित पत्रो ंको ररट यावचकाओ ंके रूप में मानेगी और तदनुसार 

आगे ब़ेिगी और प्रविया न्याय की दासी से ज्यादा कुछ नही ंहै और केिि तकनीकी कारणो ंसे खाररज नही ंकी जा सकती 

है। 

4. सिोच्च न्यायालय ने र्लर्ळल्स यऴयनयन फॉर डेमोिेयिक राइि्स बनाम भारत संघ (1982) में फैसिा सुनाया वक 

जनवहत यावचका पारंपररक प्रवतकूि न्याय प्रणािी से अिग है। अदाित का दािा है वक जनवहत यावचका का ि्ष्य  जनता 

की भिाई को आगे ब़िाना है। जनवहत यावचका गरीबो ंऔर समाज के अन्य सामावजक या आवथिक रूप से िंवचत सदस्यो ं

को न्याय प्रदान करने के विए बनाई गई थी। इतनी बडी संख्या में िोगो ंके संिैधावनक या कानूनी अवधकारो ंपर सबका 

ध्यान जाना चावहए। 

5. नगर र्ररषद, रतलाम बनाम ियदिचंद (1982) में, अदाित ने नागररको ंके एक समूह द्वारा प्रसु्तत एक ररट यावचका 

को स्वीकार कर विया, वजसमें खुिी नावियो ंको हटाने के विए स्थानीय नगरपाविका पररिद के क्तखिाफ आदेश देने की 

मांग की गई थी। न्यायािय ने कहा वक यवद ‚न्याय की गंभीरता का कें द्र स्थानांतररत करना है, जैसा वक िास्ति में संविधान 

की प्रस्तािना में िोकस स्टैंडी के पारंपररक व्यक्तििाद से जनवहत यावचका के सामुदावयक उनु्मखीकरण (कमू्यनि 

ओररएंटेशन) की ओर ब़िना है, तो अदाित को मुद्दो ंपर विचार करना चावहए क्ोवंक िहााँ है आम आदमी पर ध्यान देने की 

जरूरत है।‛ इसी तरह, भारत के सिोच्च न्यायािय ने एम.सी मेहता बनाम भारत संघ (1988) के मामिे में गंगा के बहते 

पानी को इसे्तमाि करने िािे िोगो ंके जीिन की सुरक्षा के विए एक जनवहत यावचका के रूप में अदािती आदेशो ंके विए 

एक यावचका स्वीकार कर िी। इस मामिे में न्यायािय ने स्थानीय सरकारो ं को गंगा नदी के प्रदूिण को रोकने के विए 

उवचत कारििाई करने का आदेश वदया। 

इस प्रकार, जनवहत यावचका का ि्ष्य  समाज के सबसे कमजोर सदस्यो ंके विए न्याय सुवनवित करना है, जबवक 

न्यावयक सवियता समाज के सभी सदस्यो ंके विए न्याय सुवनवित करने का एक उपकरण है। सिोच्च न्यायािय और उच्च 

न्यायाियो ंने आपातकाि की घोिणा के बाद से कई फैसिो ंको जारी करने के विए अपने न्यावयक सवियता अवधकार का 

इसे्तमाि वकया है। 

मऴल संरचना यसद्ांत  

प्रवियात्मक तकनीको ंको बनाने के अिािा, सिोच्च न्यायािय की सवियता ने बुवनयादी संरचना वसद्ांत जैसी 

अिधारणाओ ं के साथ न्यायशास्त्र को समृद् वकया है। इसके अनुसार संविधान के मूि ढांचे को बदिने िािा कोई भी 

संशोधन असंिैधावनक है। 

सिोच्च न्यायािय ने केशिानंद भारतल बनाम केरल राज्य में फैसिा सुनाया वक संविधान द्वारा गारंटीकृत 

संविधान में संशोधन करने की शक्ति में इसके सबसे मौविक और आिश्यक तत्वो ंमें संशोधन की शक्ति शावमि नही ंहै। 

संविधान के अंतवनिवहत ढांचे को वकसी भी संशोधन द्वारा बदिा नही ंजा सकता है। बहुमत ने संविधान के मूिभूत तत्वो ंको 

कानून के शासन, धमिवनरपेक्षता (सेकु्िररज्म), संघिाद (फेडरविज्म), समानता और िोकतंत्र के रूप में पररभावित वकया। 

केशिानंद भारतल के फैसिे के बाद, सिोच्च न्यायािय ने कई संिैधावनक संशोधनो ं को अमान्य कर वदया, 

वजससे उनकी बुवनयादी संरचना की मौविक परीक्षा हो गई। इंवदरा नेहरू गांधी बनाम राज नारायण (1975) में अदाित 

द्वारा 39िें संशोधन को असंिैधावनक घोवित वकया गया था क्ोवंक इसने श्रीमती गांधी के चुनाि को इिाहाबाद उच्च 

न्यायािय द्वारा अमान्य घोवित वकए जाने के बाद बरकरार रखने की मांग की थी और जबवक उनकी अपीि अभी भी 

सिोच्च न्यायािय के समक्ष िंवबत थी। 

यमनिाि यमल्स यलयमिेड बनाम भारत संघ (1980) में, सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक संसद ने अनुचे्छद 

368 में वनवहत संशोधन की अपनी सीवमत शक्ति को पूणि शक्ति में विस्ताररत वकया है। 

यकहोतो होलोहन बनाम जायचल्हू (1992) में, सिोच्च न्यायािय ने वनधािररत वकया वक संविधान की 10 िी ं

अनुसूची के पैराग्राफ सात, वजसने विधायको ंया सांसदो ंकी अयोग्यता के संबंध में अध्यक्ष या सदन के अध्यक्ष की न्यावयक 

समीक्षा को प्रवतबंवधत वकया है, ने संविधान की मूि संरचना का उलं्लघन वकया है। 
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बुवनयादी ढांचे के वसद्ांत को विकवसत करके, सिोच्च न्यायािय ने यह सुवनवित वकया वक कम से कम िंवचतो ,ं 

अल्पसंख्यको ंऔर कमजोर िगि के िोगो ंके मौविक अवधकारो ंका संविधान एिं संिैधावनक संशोधनो ंके माध्यम से हनन 

नही ंवकया जा सकता।  

अनळचे्छद 21 और न्याययक सयियता 

अगर सिोच्च न्यायािय का कोई फैसिा है वजसने अनुचे्छद 21 की व्याख्या में िांवत िा दी है, जो जीिन और 

व्यक्तिगत स्वतंत्रता के अवधकार की रक्षा करता है, तो िह मेनका गांधी बनाम भारत संघ (1978) का है। इस वनणिय ने 

भारतीय न्यायपाविका को संविधान के अनुचे्छद 21 द्वारा जीिन के अवधकार और गारंटीकृत व्यक्ति की स्वतंत्रता के संबंध 

में वनरंतर वनक्तियता की क्तस्थवत से जागृत वकया है। 

मेनका गांधल बनाम भारत संघ के मामिे में सिोच्च न्यायािय द्वारा भारतीय संविधान के अनुचे्छद 21 की भारत 

में एक नई व्याख्या प्रदान की गई थी। इसने तकि संगतता (रीजनेवबविटी) और वनष्पक्षता की अिधारणाओ ंके आगे विकास 

के विए एक महान वमसाि कायम की। सिोच्च न्यायािय के अनुसार, जीिन की अिधारणा में न केिि एक पशु अक्तस्तत्व 

शावमि है बक्ति सभी अवधकारो ंके साथ अक्तस्तत्व शावमि है। सिोच्च न्यायािय ने पहिी बार घोवित वकया वक जीिन और 

केिि स्वतंत्रता को नकारने की प्रविया को रेखांवकत करना अपयािप्त है; प्रविया न्यायसंगत और उवचत होनी चावहए। 

न्याय तक पहंुच से िंवचत िाखो ंिोगो ंके अवधकारो ंकी रक्षा के विए, संविधान के अनुचे्छद 21 का विस्तार जीिन, व्यक्तिगत 

स्वतंत्रता और ‚कानून द्वारा स्थावपत प्रविया‛ की व्यापक पररभािा को शावमि करने के विए वकया गया था। इसने 

साििजवनक अवधकाररयो ंकी ओर से शक्ति के दुरुपयोग और वनक्तियता की सविय रूप से वनंदा की क्ोवंक यह नागररक 

के वहतो ंके विए िडी थी। कुछ मामिे इस प्रकार हैं: 

 र्ल. रयथनम बनाम भारत संघ (1994) के मामिे में, अदाित से पूछा गया था वक क्ा मरने का अवधकार जीिन 

के अवधकार के दायरे में आता है। अवधकांश पीठ ने पाया वक यह जीिन का अवधकार मरने के अवधकार को 

शावमि करता है, और भारतीय दंड संवहता की धारा 309 को अिैध और असंिैधावनक करार वदया गया था। यह 

वजयान कौर बनाम पंजाब राज्य (1996) के मामिे में खाररज कर वदया गया था, जहां अदाित ने फैसिा सुनाया 

वक अनुचे्छद 21 में सम्मान के साथ मरने का अवधकार शावमि है, जीिन के अवधकार में मरने का अवधकार 

शावमि नही ंहै और आत्महत्या करना भारतीय कानून के तहत दंडनीय है।  इसके अिािा, सिोच्च न्यायािय ने 

कॉमन कॉज (एक पंजीकृत समाज) बनाम भारत संघ (2018) के सबसे प्रवसद् मामिो ंमें से एक में वनधािररत 

वकया वक वनक्तिय इच्छामृतु्य (पैवसि यूथेनेवशया) को अनुचे्छद 21 के तहत जीिन के अवधकार की पररभािा द्वारा 

शावमि वकया गया है। 

वनजता (प्राइिेसी) के अवधकार को अब जीिन के अवधकार और व्यक्तिगत स्वतंत्रता के एक अवनिायि 

घटक के रूप में मान्यता दी गई है। न्यायमूवति के.एस पुट्टस्वामी (सेिावनिृत्त (ररटायडि)) बनाम भारत संघ (2018) 

के मामिे में वनणिय द्वारा वकसी व्यक्ति के वनजी के्षत्र की पवित्रता को बरकरार रखा गया है। ‚अकेिे रहने का 

अवधकार‛ वनजता के अवधकार का केिि एक पहिू है। इसमें राज्य के अनुवचत हस्तके्षप के वबना महत्वपूणि 

व्यक्तिगत वनणिय िेने की स्वतंत्रता शावमि है, वजसमें यौन व्यिहार भी शावमि हैं। 

 नितेज यसंह जौहर बनाम भारत संघ (2018) के मामिे में, सिोच्च न्यायािय ने भारतीय दंड संवहता की धारा 

377 के एक वहसे्स को असंिैधावनक घोवित वकया और कहा वक यह अनुचे्छद 21 द्वारा गारंटीकृत जीिन और 

स्वतंत्रता के अवधकार का उलं्लघन करता है, वजसमें सम्मान के साथ जीने का अवधकार, वनजता का अवधकार और 

मनुष्य के सबसे अंतरंग (इंवटमेट) वनणियो ं के संबंध में स्वायत्तता (ऑटोनोमी) और आत्मवनणिय के अवधकार के 

सभी पहिू शावमि हैं। 

 शऱि िायहनल बनाम भारत संघ (2018) के मामिे में, सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक वकसी को जीिन 

साथी को चुनने का अवधकार अनुचे्छद 21 द्वारा संरवक्षत एक मौविक अवधकार है और सरकार को आदेश वदया 

वक िह ऑनर वकविंग और इससे संबंवधत अपराधो ंको रोकने के विए सभी उवचत वनिारक कदम उठाए। 

 ओल्गा िेयलस बनाम बॉमे्ब म्यळयनयसर्ल कॉर्ोरेशन (1986) के मामिे में, न्यायािय ने बॉमे्ब में फुटपाथ पर 

रहने िािो ंका समथिन करते हुए कहा वक जीिन के अवधकार में आजीविका का अवधकार भी शावमि है। एम.सी 

मेहता मामिे में, अनुचे्छद 21 ने प्रदूिण मुि िातािरण के अवधकार को मौविक अवधकार के रूप में मान्यता 

दी।  
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 मोहम्मद अहमद खान बनाम शाह बानो बेगम और अन्य (1985), में सिोच्च न्यायािय ने मुक्तिम कानून को 

खाररज कर वदया और शाह बानो बेगम को न्याय प्रदान करने के विए इद्दत की अिवध चार महीने और दस वदन 

से ब़िा दी।  

 यिशाखा बनाम राजस्थान राज्य (1997) में, सिोच्च न्यायािय ने अनुचे्छद 141 और 142 के साथ पवठत 

अनुचे्छद 32 के तहत यौन उत्पीडन के मामिो ं की रोकथाम के विए वदशा-वनदेश जारी वकए। 1997 से इन 

वनयमो ंको कायिस्थि पर मवहिाओ ं के यौन उत्पीडन (रोकथाम, वनिेध और वनिारण) अवधवनयम 2013) द्वारा 

प्रवतस्थावपत वकया गया है। 

 रेलिे बोडि बनाम चंयिमा दास (2000) के मामिे में, भारतीय रेििे के कमिचाररयो ं ने हािडा के यात्रीवनिास 

से्टशन के एक कमरे में एक बांग्लादेशी नागररक के साथ सामूवहक बिात्कार वकया। सरकार ने तकि  वदया वक िह 

यातना कानून के तहत दावयत्व से मुि थी क्ोवंक ‘यात्रीवनिास’ अपने आवधकाररक कतिव्यो ं का पािन करते 

समय प्रवतबद् नही ं थे। दूसरी ओर, माननीय न्यायािय ने इस दािे को यह कहते हुए खाररज कर वदया वक 

भारतीय कमिचारी संघ, जो यवत्रवनिास और रेििे से्टशन सवहत प्रवतष्ठान के प्रबंधन के प्रभारी हैं, सरकार की 

मशीनरी के महत्वपूणि घटक हैं जो व्यािसावयक गवतविवध से संबंवधत कायि करते हैं। 

यवद इनमें से कोई भी कमिचारी कानून का उलं्लघन करता है, तो कें द्र सरकार, जहां िे काम करती हैं, पीवडत को 

उनके कायों के विए क्षवतपूवति करने के विए प्रवतकरात्मक रूप से उत्तरदायी ठहराया जा सकता है, बशते वक अन्य कानूनी 

आिश्यकताएं पूरी हो।ं सिोच्च न्यायािय ने पीवडता को 10 िाख रुपये का मुआिजा देने का आदेश वदया।अवधकार का 

दायरा बहुत व्यापक है क्ोवंक यह गैर-नागररको ंतक भी फैिा हुआ है। 

 लक्ष्मल बनाम भारत संघ (2015) के मामिे में, 2006 में, एवसड हमिे की वशकार िक्ष्मी ने एक यावचका दायर 

कर एवसड की वबिी को वनयंवत्रत करने और पीवडत को मुआिजा देने के विए कानूनो ंकी मांग की थी। 2013 में, 

सिोच्च न्यायािय ने मवहिाओ ंपर एवसड हमिो ं से जुडे मामिो ंमें िृक्तद् के कारण एवसड की वबिी पर सत 

प्रवतबंध िगा वदए थे। 

फैसिे ने एवसड बेचना गैरकानूनी बना वदया। डीिरो ंको केिि उन्ही ंग्राहको ंको एवसड बेचने की अनुमवत है वजनके 

पास िैध पहचान है और जो खरीद को सही ठहरा सकते हैं। डीिर को तीन वदनो ंके भीतर वबिी के बारे में पुविस को 

सूवचत करना आिश्यक है। इसके अवतररि, इसने 18 ििि से कम आयु के वकसी भी व्यक्ति को एवसड की वबिी पर रोक 

िगा दी। 

 जोसेफ शाइन बनाम भारत संघ (2018) के मामिे में व्यवभचार (एडल्टरी) को अपराध की शे्रणी से हटाकर 

और भारतीय दंड संवहता से हटाकर, न्यायािय ने सौवमत्री विषु्ण बनाम भारत संघ और एएनआर (1985) के 

मामिे में अपने स्वयं के वनणिय को पिट वदया और यह कानून िैंवगक रूव़ियो ंपर आधाररत था और इस प्रकार 

संविधान के अनुचे्छद 14 और 15 का उलं्लघन करता था क्ोवंक यह केिि व्यवभचारी के पवत को दोिी मानता था 

जो व्यवभचारी की पत्नी के बजाय अवधक पीवडत था। न्यायािय ने आगे कहा वक व्यवभचार को अपराध बनाना 

िोगो ंकी वनजता पर एक अनुवचत आिमण होगा क्ोवंक यह पारस्पररक संबंधो ंको पहिे से अवधक सत बना 

देगा। 

मवहिाओ ंको स्थायी आधार पर सेना में शावमि करने के वदल्ली उच्च न्यायािय के फैसिे को हाि ही में रक्षा सवचि 

बनाम बबीता पुवनया और अन्य (2020) में सिोच्च न्यायािय की पीठ ने बरकरार रखा था। सिोच्च न्यायािय ने फैसिा 

सुनाया वक केिि शारीररक विशेिताओ ं और घरेिू कतिव्यो ं के आधार पर मवहिाओ ं को कमांड पदो ं से बाहर करना 

अनुवचत है। न्यायािय ने आगे घोिणा की वक मवहिाओ ंका पूणि बवहष्कार (एक्सकू्लजन) गैरकानूनी है और संविधान के 

अनुचे्छद 14 का उलं्लघन है। 

सयियता से अयतरेक में र्ररितिन  

संसद ने अक्सर न्यायपाविका पर न्यावयक हस्तके्षप का आरोप िगाया है। संसद के अनुसार न्यायपाविका अपने 

संिैधावनक अवधकार के बाहर काम कर रही है। न्यावयक सवियता जो सभी न्यायोवचत सीमाओ ं से परे जाती है, उसे 

‚न्यावयक अवतिमण‛ कहा जाता है। न्यावयक अवतरेक तब होता है जब अदाितें मनमाने ढंग से, अत्यवधक और बार-बार 

विधावयका और कायिपाविका के के्षत्र में घुसपैठ करती हैं।  

यद्यवप न्यावयक सवियता और अवतरेक के बीच अंतर सूक्ष्म हैं , समाज पर उनके प्रभाि पूरी तरह से अिग हैं। 

न्यावयक सवियता की आिश्यकता के विपरीत, न्यावयक अवतरेक का इरादा िास्तविक नही ं है। अवतरेक एक स्वस्थ 

िोकतंत्र की संस्थाओ ंके कामकाज में बाधा डािता है। 
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मुख्य न्यायमूवति जे.एस िमाि के अनुसार, ‚न्यावयक सवियता तब उवचत है जब यह िैध न्यावयक समीक्षा के दायरे 

में हो। कोई न्यावयक अत्याचार या तदथििाद नही ंहोना चावहए।‛   

अपै्रि 2007 में, नई वदल्ली में, डॉ मनमोहन वसंह ने मुख्यमंवत्रयो ंऔर उच्च न्यायािय के मुख्य न्यायाधीशो ंके एक 

समे्मिन में बात की। उन्होनें कहा, न्यायाियो ंने अनवगनत उदाहरणो ंमें एक वहतकारी और सुधारात्मक भूवमका वनभाई है। 

हमारे िोग इसके विए उन्हें सिोच्च सम्मान देते हैं। इसके अिािा, न्यावयक सवियता और अवतरेक के बीच अंतर करना 

मुक्तिि है। इस बयान से भारत में न्यावयक जिाबदेही के बारे में व्यापक चचाि हुई। 

न्यायपाविका के पास संयम बरतने का कोई औवचत्य (जक्तस्टवफकेशन) नही ं है। अराििी गोल्फ कोसि के 

वडिीजनि मैनेजर बनाम चंदर हास (2007) के मामिे में, सिोच्च न्यायािय ने फैसिा सुनाया वक न्यायाधीशो ंको अपने 

अवधकार से आगे नही ंब़िना चावहए और सरकार के वनयंत्रण को जब्त करने का प्रयास नही ंकरना चावहए। विधावयका, 

कायिपाविका और न्यायपाविका सवहत सरकार की प्रते्यक शाखा को शक्तियो ंके पृथक्करण (सेपरेशन) का सम्मान करना 

चावहए और दूसरो ंके मामिो ंमें दखि देने से बचना चावहए। 

अदाित ने जोर वदया वक ‚न्यावयक सवियता‛ को ‚न्यावयक दुस्साहसिाद (एडिेंटररज्म)‛ के विए गित नही ंमाना 

जाना चावहए, यह देखते हुए वक ‚न्यावयक हस्तके्षप,‛ ‚न्यावयक अवतिमण,‛ और ‚न्यावयक सवियता‛ को अक्सर इस तकि  से 

उवचत ठहराया जाता है वक विधावयका और कायिपाविका  उनके कतिव्यों का ठीक से पािन नही ंकर रहे हैं। न्यायपाविका 

इस वनयम का अपिाद नही ंहै, विवभन्न न्यायाियो ंमें पचास से अवधक ििों से मामिे िंवबत हैं। सरकार की तीनो ंशाखाओ ं

के बीच शक्ति का स्वस्थ संतुिन बनाए रखने के विए, न्यायाियो ंको एक वनवित मात्रा में संयम बरतना चावहए। 

न्यावयक अवतरेक से कई मौविक संिैधावनक वसद्ांतो ंका उलं्लघन होता है। इसका कोई बहाना नही ंहै , इसविए 

यह शक्तियो ंके पृथक्करण का उलं्लघन करता है। यह कानून की सिोच्चता के क्तखिाफ जाता है, वजसकी गारंटी कानून के 

शासन द्वारा दी जाती है। दूसरी ओर, अदाित खुद को कानून से ऊपर रखती है और इसे िागू करती है, जैसा वक िह 

उवचत समझती है। इसके अवतररि, यह जिाबदेही के िोकतांवत्रक मूल्य के क्तखिाफ हमिा करता है। िोकतंत्र में , वकए 

गए सभी कायों, साििजवनक नीवत के संबंध में वकए गए विकल्पो ंऔर कायिकारी कारििाई या वनक्तियता के विए वजमे्मदारी 

स्थावपत की जाती है। हािााँवक, जब अदाित इन के्षत्रो ं में हस्तके्षप करना शुरू करती है तो वकसी भी प्रकार की कोई 

जिाबदेही नही ंहोती है क्ोवंक अदाितें स्वतंत्र रूप से काम करती हैं। 

न्याययक संयम  

 न्यावयक अवतरेक से जुडे मामिो ंकी ब़िती संख्या ने एक वनिारक उपाय के रूप में न्यावयक संयम के बारे में एक 

बहस छेड दी। न्यावयक संयम, न्यावयक सवियता और अवतरेक के विपरीत है। 

 न्यावयक संयम एक न्यावयक वनणिय िेने िािा दशिन (वफिोसॉफी) है वजसमें न्यायाधीश केिि कानून की व्याख्या 

वमसाि के अनुसार करने के विए जनता की भिाई के बारे में अपने व्यक्तिगत विश्वासो ंमें विप्त होने से बचते हैं। 

न्यावयक संयम की मूि अिधारणा यह है वक िोगो ंकी इच्छा विधायी वनकायो ं के माध्यम से सबसे अच्छी तरह 

व्यि की जाती है और िोगो ंको उनके राजनीवतक विकल्पो ंके पररणाम भुगतने चावहए। जब सरकार बदिती है 

तो नीवतयो ंमें बदिाि होना िाजमी है। और अपने वनणिय से न्यायाधीशो ंको नई नीवतयां स्थावपत करने से बचना 

चावहए। 

 िोकतंत्र की विवभन्न शाखाओ ंके बीच शक्ति के नाजुक संतुिन को बनाए रखने के विए, सिोच्च न्यायािय ने बार-

बार न्यावयक संयम के महत्व पर जोर वदया है। 

 माइनर वप्रयदवशिनी बनाम प्राथवमक वनदेशक (प्राइमरी डायरेिर) (2016) के मामिे में, न्यायमूवति माकंडेय 

काटजू ने कहा, वक ‚संविधान के तहत, विधावयका, कायिपाविका और न्यायपाविका प्रते्यक के संचािन के अपने 

व्यापक के्षत्र हैं। यवद इन तीनो ंराज्य वनकायो ंमें से कोई भी अपने-अपने अवधकार के्षत्र से बाहर उद्यम (इंडस्टर ी) 

करता है, तो संविधान का नाजुक संतुिन गडबडा जाएगा। इसविए, न्यायपाविका को संयम का प्रयोग करना 

चावहए और एक सुपर-विधावयका के रूप में कायि करने की इच्छा का दमन करना चावहए। संयम बरतने से ही 

अपना मान सम्मान और प्रवतष्ठा ब़ेिगी। 

 एस.आर बोम्मई बनाम भारत संघ (1994) के प्रवसद् मामिे में, न्यायािय ने वनधािररत वकया वक उच्च स्तर के 

राजनीवतक वहत शावमि होने पर कोई न्यावयक समीक्षा नही ंहो सकती है और न्यायपाविका को इसमें शावमि 

नही ंहोना चावहए।  



10 | ©BNPH||Bihar Naman GS, 3rd Floor, A.K. Pandey Building, Road No.- 2, Rajendra Nagar, Patna- 
800016, Mob.- 8368040065. www.biharnaman.in, Telegram - https://t.me/biharnaman 
 

 अिवमत्रा एच. पटेि बनाम भारत संघ (2000) में, सिोच्च न्यायािय ने वदल्ली नगर वनगम को वदल्ली को साफ 

करने के वनदेश देने को खाररज कर वदया, यह दािा करते हुए वक मामिा इसके दायरे से बाहर था और यह 

केिि संगठन को यह करने के विए कह सकता था वक िे अपने कानूनी दावयत्व को पूरा करें । 

 कई अन्य मामिो ंमें, अदाित ने संयम वसद्ांत और इसके सीवमत आिेदन को बरकरार रखा है। वडिीजनि 

मैनेजर, अराििी गोल्फ कोसि बनाम चंदर हास (2007) में, सिोच्च न्यायािय ने कहा वक ‚न्यायाधीशो ंको अपनी 

सीमाएं पता होनी चावहए। सम्राटो ंकी तरह व्यिहार करने के बजाय उन्हें विनम्र होना चावहए। संविधान शक्ति के 

स्पष्ट विभाजन की स्थापना करता है, और सरकार की प्रते्यक शाखा दूसरो ंका सम्मान करने और उनके अवधकार 

के्षत्र में अवतिमण करने से बचने के विए बाध्य है।‛ 

 सिोच्च न्यायािय ने एक बार वफर आंध्र प्रदेश सरकार बनाम पी िक्ष्मी देिी (2008) के मामिे में जोर वदया वक 

‚एक विधायी अवधवनयम को अमान्य करना एक गंभीर कदम है वजसे कभी भी हिे में नही ंविया जाना चावहए। 

एक अदाित यह तय कर सकती है वक एक ऺानून असंिैधावनक है, न केिि इसविए वक यह दृवष्टकोण संभि है, 

बक्ति केिि तभी जब यह एकमात्र दृवष्टकोण है जो तकि संगत प्रश्न के अधीन नही ंहै ‚। 

न्याययक सयियता, संयम और अयतरेक के बलच अंतर 

न्यावयक सवियता 

न्यावयक सवियता नागररको ं के अवधकारो ं की रक्षा में न्यायपाविका की सविय भूवमका का शब् है। न्यावयक 

दशिन, न्यायाधीशो ंको निीन और प्रगवतशीि सामावजक नीवतयो ंके पक्ष में स्थावपत उदाहरणो ंको अस्वीकार करने के विए 

पे्रररत करता है। 

न्यावयक संयम  

न्यावयक संयम, न्यावयक सवियता के ठीक विपरीत है। यह न्यावयक व्याख्या का एक वसद्ांत है जो न्यायाधीशो ंसे 

अपनी शक्ति को वनयंवत्रत करने का आग्रह करता है। एक प्रवियात्मक वसद्ांत के रूप में, संयम का विचार न्यायाियो ंसे 

कानूनी मामिो,ं विशेि रूप से संिैधावनक मामिो ंपर वनणिय िेने पर रोक िगाने का आग्रह करता है, जब तक वक विरोधी 

पक्षो ंके बीच वकसी विशेि वििाद को वनपटाने के विए वनणिय आिश्यक न हो। यह संिैधावनक मामिो ंपर बहस करने िािी 

न्यायाियो ंको प्रोत्सावहत करता है वक िे चुनी हुई शाखाओ ंको काफी विश्वसनीयता दें  और संविधान का उलं्लघन करने पर 

ही उनके कायों को अस्वीकार करें । 

न्यावयक अवतरेक 

जब न्यावयक सवियता, न्यावयक दुस्साहसिाद में बदि जाती है तो न्यावयक अवतरेक शब् का प्रयोग वकया जाता 

है। इस प्रकार की सवियता में न्यायपाविका द्वारा विधायी मामिो ंमें बार-बार, मनमाना और अनुवचत घुसपैठ शावमि है। 

ऐसा करने से न्यायपाविका अपने अवधकार से परे चिी जाती है, सरकार की विधायी या कायिकारी शाखाओ ंमें हस्तके्षप 

करने का जोक्तखम उठाती है, और शक्तियो ंके पृथक्करण की भािना के क्तखिाफ जाती है। 

न्याययक सयियता और न्याययक संयम के बलच अंतर 

न्यावयक सवियता और न्यावयक संयम ऐसे शब् हैं वजनका उपयोग न्यायपाविका की शक्ति के उपयोग का िणिन 

करने के विए वकया जाता है। न्यावयक सवियता और न्यावयक संयम के बीच कुछ अंतर इस प्रकार हैं: 

1. मौजूदा मूल्यो ंऔर शतों को ब़िािा देने के विए संविधान का उपयोग करना न्यावयक सवियता के रूप में जाना जाता है। 

इसके विपरीत, न्यावयक संयम एक कानून को रद्द करने के विए न्यायाधीश की शक्ति को प्रवतबंवधत करता है। 

2. न्यावयक सवियता और न्यावयक संयम के अिग-अिग उदे्दश्य हैं। न्यावयक संयम सरकार की तीन शाखाओ:ं 

न्यायपाविका, कायिपाविका और विधावयका के बीच शक्ति के संतुिन के संरक्षण में सहायता करता है। इस मामिे में , 

न्यायाधीशो ंऔर अदाित ने मौजूदा कानून को बदिने के बजाय उसकी समीक्षा करने की िकाित की। न्यावयक सवियता 

व्यक्तिगत अवधकारो ंकी सुरक्षा, नागररक अवधकारो,ं साििजवनक नैवतकता और राजनीवतक अन्याय जैसे मुद्दो ंपर सामावजक 

नीवतयो ंके वनमािण में महत्वपूणि योगदान देती है। 

3. न्यावयक सवियता समाज के बदिते पहिुओ ंपर विचार करती है, जबवक व्यापक मुद्दो ंपर विचार करने के विए न्यावयक 

संयम की आिश्यकता नही ंहै। 

न्याययक सयियता और न्याययक अयतरेक के बलच अंतर 

1. न्यावयक सवियता और अवतरेक में बहुत कम अंतर है। सीधे शब्ो ंमें कहें तो न्यावयक अवतरेक तब होता है जब न्यावयक 

सवियता बहुत दूर चिी जाती है और न्यावयक दुस्साहसिाद में बदि जाती है। अदाित सरकार की विधायी और कायिकारी 

शाखाओ ंके संचािन में हस्तके्षप करने का जोक्तखम उठाती है जब िह अपने अवधकार से अवधक हो जाती है। 
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2. यद्यवप न्यावयक सवियता को कायिपाविका की विफिताओ ं के पूरक के रूप में अनुकूि रूप से देखा जाता है, 

कायिपाविका के दायरे में अवतरेक को िोकतांवत्रक प्रविया में घुसपैठ के रूप में देखा जाता है। 

3. व्यक्तिगत धारणाएाँ  प्रभावित करती हैं वक वकसी काये को सविय माना जाता है या अत्यवधक।  

4. दूसरी ओर, अदाित ने हमेशा तकि  वदया है वक विधायी और कायिकारी अवतरेक के कारण उन्हें हस्तके्षप करना चावहए 

और आदेश जारी करना चावहए। 

यनष्कषि  

न्यावयक सवियता का दायरा इतना व्यापक है वक कोई सटीक पररभािा मौजूद नही ं है। न्यावयक सवियता या 

समीक्षा की शक्तियााँ भारतीय संविधान से िी गई हैं , जो उन्हें स्वयं को प्रकट करके एक प्रभािी कायि करने की शक्ति प्रदान 

करती हैं। न्यायपाविका में, संविधान की सुरक्षा, कानून के शासन और संिैधावनकता को न्यावयक सवियता से मजबूत वकया 

जाता है, जो समाज में एक अिग वहत समूह द्वारा िाए गए संकट की क्तस्थवत में सुरक्षा जाि के रूप में कायि करता है। 

न्यायपाविका न्याय के प्रशासन की देखरेख करती है और यह सुवनवित करती है वक वनणिय जनवहत में और अचे्छ विश्वास में 

वकए जाएं। 

 


